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ODPOWIEDZ

na zapytania w sprawie SIWZ

Szanowni Panstwo,

W opraciu o art 38 ust.2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych informujemy, iz w dniu 06.08.2015 do
Zamawiajacego wplynela prosba o wyjasnienie zapisu specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, w
postepowaniu prowadzonym na podstawie przepisdw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamowien
Publicznych ( Dz. U z 2013 r.,poz 907, 984 i 1047 .) w trybie przetargu nieograniczonego, na: ,Zakup
ciezkiego samochodu ratowniczo — gasniczego dla OSP w Trzcinicy”

Tres¢ zapytania:

Pytanie nr 1

Dot: zalgcznika nr 4 do SIWZ - UMOWA SPRZEDAZY nr 4/2015,§ 7pkt 1i5

Zamawiajacy okreslit wysoko$¢ kar umownych za kazdy dzien w op6znieniu wykonania
przedmiotu zaméwienia i kazdy dzien zwloki w usunigciu wad przedmiotu zamOwienia na kwote
rowng 0,15% wartosci zamowienia brutto.

Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na zmiang umowy w czgsci dotyczacej kary umownej za kazdy
dzien opdznienia wykonania przedmiotu zamodwienia oraz naprawy samochodu przez ustalenie
wartosci kary umownej w wysokosci 0,05 % przedmiotu zaméwienia brutto, za kazdy dzien
opdznienia.

Uzasadniajac postawione pytania w zakresie wysokosci kar umownych pragniemy wyjasni¢, ze
zaproponowana przez Zamawiajacego wartos¢ kar umownych jest zbyt rygorystyczna. Ponadto
podane przez Zamawiajacego parametry powoduja w praktyce konieczno$¢ przerzucenia
zwiazanego z nimi ryzyka na Zamawiajacego przez zlozenie mu oferty uwzgledniajacej te rygory -
oferta Wykonawcy w swojej cenie musi zawiera¢ wyceng ryzyka Wykonawcy ktore naklada
Zamawiajacy. W sytuacji gdyby Zamawiajacy uwzglednil propozycje Wykonawcy lub w inny
sposob zmienil rygory w czesci wskazanej przez Wykonawce tym samym mogltby, w praktyce,
uzyska¢ nizsza ceng za przedmiot umowy i jednoczesnie by¢ w zgodzie z oczekiwanym przez niego
kryterium wyboru oferty - najnizsza cena co do wydatkowanych srodkow. Brak zmiany parametrow
umowy (SIWZ) jest rowniez dyskryminacja Zamawiajacego przez samego siebie wobec Innych
podmiotow, ktére wymagaja podobnych dostaw i oferuja mniej rygorystyczne parametry kierujac
potencjalnych Wykonawcow I ich oferty do innych przetargow. Wskazujac wartos¢ proponowanej
przez nas kary umownej odwolujemy si¢ do wartosci odsetek ustawowych w ujeciu dziennym tj.
0,035 % jednoczesnie podnoszac i zaokraglajac ja do wartosci 0,05 %. Zarazem oczekiwane przez
Zamawiajacego kary umowne nie pozostaja w relacji do wartosci potencjalnej szkody
Zamawiajacego i sa razaco wygérowane co prowadziloby do nieuzasadnionego wzbogacenia
uprawnionego. ‘




Odp. Zamawiajacy nie wyraza zgody na w/w zmiany i podtrzymuje zapis w umowie.

Mozliwoéé wprowadzania zmian w tresci SIWZ, ktorych w istocie dotyczy wniosek, ograniczona
jest — w zgodnie z art. 38 ust. 4 Ustawy PZP — wylacznie do uzasadnionych przypadkéw, stanowiac
zarazem odstepstwo od generalnej zasady niezmiennosci raz przygotowanego dokumentu.
Koniecznoéé dokonania modyfikacji — pozostawiona ocenie Zamawiajacego — moglaby zatem
wynikaé np. z popelnienia bledow powodujacych niezgodnos¢ zapisow SIWZ z obowiazujacymi
przepisami prawa. Nie sposob jednak podzielic Panstwa argumentacji o rzekomym razacym
wygérowaniu zastrzezonych w projekcie umowy — na wypadek opdznien w wydaniu/dostarczeniu
rzeczy stanowiacych przedmiot umowy — kar umownych, a tym samym naruszeniu zarowno
przepisu art. 7 ust. 1 Ustawy PZP, jak i art. 484 § 2 K.c.

Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze zastrzezenie nawet razaco wygérowanej kary umownej (0 czym
méwi¢ nie sposob) nie tylko nie moze uzasadniaé postawienia zarzutu naruszenia zasady uczciwej
konkurencji i rownego traktowania wykonawcow (art. 7 ust. 1 Ustawy PZP), z uwagi na fakt, ze
wysokos¢ tejze kary nie jest zroznicowana podmiotowo, lecz réwniez z pewnoscia nie moze
stanowi¢ przyczyny uniewaznienia postgpowania, w oparciu o przepis art. 93 ust. 1 pkt 7 Ustawy
PZP. Zamawiajacy przypomina bowiem, ze w kazdym przypadku sporu migdzy stronami umowy
o wysokos¢ naleznej kary umownej, na podstawie art. 484 § 2 zd. drugie K.c., dluznik moze zadac¢
obnizenia wysokosci zastrzezonej kary, w powolaniu na jej razace wygorowanie.

Zamawiajacy wyjasnia dalej, ze podstawa ustalenia wysokosci kar umownych, o ktérych mowa w §
7 ust. 1 i 5 wzoru umowy byl cel, jaki zamierza on osiagna¢ przez zawarcie umowy z dostawcg
wylonionym w przedmiotowym postgpowaniu. Jest nim bowiem konieczno$¢ zapewnienia
terminowej dostawy samochodu spehiajacego wymogi przewidziane umowa i specyfikacja
techniczna . Nie mozna bowiem traci¢ z pola widzenia okolicznosci, ze charakter zamawianego
produktu - samochodu pozarniczego o okreslonych standartach w opisie przedmiotu zaméwienia ma
zagwarantowaé bezpieczefistwo dla obstugi tego pojazdu oraz konfort uzytkowania, wymusza
niejako utrzymanie kar umownych na poziomie adekwatnym do zamierzonego celu stosunku
zobowigzaniowego.

Ponadto kary umowne maja realnie zabezpieczaé wykonanie umowy i zostaly skalkulowane w taki
sposob, aby ich wysokos¢ zrekompensowata Zamawiajacemu koszty poniesione w wyniku
opéznienia w dostawie zamawianego samochodu.

Termin skladania ofert pozostaje bez zmian.

Powyzsze wyjasnienie siwz stanowi integralna cz¢s¢ materialow przetargowych. Jest obowiazujace dla
wszystkich Wykonawcow bioracych udziat w postgpowaniu.

W mysl art 27 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych oraz na podstawie rozdziatu VI pkt 2 SIWZ

prosimy o niezwlocznie potwierdzenie otrzymania informacji na fax 62-78-15-001 g
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Otrzymuja:
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. Wykonawcy bedacy autorami zapytania.
. Wykonawcy (wszyscy), ktorzy pobrali SIWZ.
. Strona internetowa zamawiajacego.

4. A/a (protokot postgpowania).



