Kepno, dnia 15 grudnia 2015 roku

DECYZJA Nr 08-250/15

Na podstawie art. 140 ust.1, w zwiazku z art.122 ust.l pkt.3, art.9 ust.2 pkt.1 lit.h i

art.9 ust.2 pkt.2 oraz art.127 1 128 ustawy z dnia 18 lipca 2001 roku — Prawo wodne (Dz. U.
z 2015 roku poz.469 z pozn. zmianami), oraz art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku —

Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 roku, poz. 267 z pozn. zmianami), po
rozpatrzeniu wniosku Pana Edmunda Budki

orzekam:

Udzieli¢ GMINIE TRZCINICA pozwolen wodnoprawnych obejmujacych:

. Rozbiorke istniejgcego mostu drewnianego znajdujacego si¢ w km 14+600 cieku

Pomianka w miejscowosci Pita Mtyn, w ciagu drogi gminnej 873636P.

. Przeprowadzenie przez wody powierzchniowe, to jest rzek¢ Pomianke w km 14+600,

obiektu mostowego w miejscowosci Pita Miyn o parametrach:

 Reeka Pomianka w km 14+600

1 | Konstrukcja mostu ramowy, zelbetowy

5 Lokalizacja (w km 0+440 drogi gminnej | dzialki nr 100,107,226, 99, 105 i 245 — obreb
nr 873636P) ewidencyjny Kuznica Trzcinska

3 Wspotrzedne geograficzne przecigcia osi

. : N 51°10°19,27” ; E 18°03°12,53”
mostu z 0siq drogi

Swiatlo poziome 5,90 m
4 | Parametry mostu | Swiatto pionowe 1,24 m
diugosé¢ catkowita 9,67 m
¢ Rzedna dna rzeki | g6rna woda 171,44 m n.p.m.
pod mostem dolna woda 171,40 m n.p.m.
— Dno i skarpy umocnione na dlugosci 24,1 m
7 | Sposéb umocnienia dna i skarp rzeki narzutem kamiennym gr. 35 ¢cm (2,5 m

powyzej i 10 m ponizej mostu ).

I1. Zobowigza¢ inwestora do:

1.

Wykonania obiektu mostowego zgodnie 2z parametrami podanymi w operacie
wodnoprawnym dla zadania pn: , Budowa mostu na naturalnym cieku Pomianka w
miejscowosci Pita Mbhn w miejscu istniejgcego drewnianego mostu” zachowujgc
przedstawione w nim rzedne i parametry techniczne.

. Powiadomienia WZMiUW w Poznaniu RO w Ostrowie WIkp. Inspektorat w Kepnie o
zamiarze rozpoczecia robét i terminie ich zakonczenia.

. Wykonania przedmiotowych robot pod nadzorem o0so6b posiadajacych stosowne
uprawnienia.
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4. Dostarczenia do Rejonowego Oddziatu WZMiUW w Ostrowie Wlkp. Inspektoratu w
Kepnie oraz Staroscie Kepinskiemu (Wydziat Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i
Lesnictwa) powykonawczej inwentaryzacji geodezyjnej wykonanego obiektu mostowego.

5. Usuniecia lub pokrycia kosztow likwidacji ewentualnych szkdéd powstatych w korycie
rzeki lub na nieruchomogciach stanowigcych wtasnos¢ oséb trzecich.

6. Wystapienia, zgodnie z art.20 ustawy Prawo wodne, do administratora rzeki, to jest
WZMiUW w Poznaniu, o zawarcie umowy na uzytkowanie gruntéw pokrytych wodami.

II1. Zastrzec, ze:

1. Jezeli po wydaniu pozwolenia wodnoprawnego zajdzie potrzeba jego uzupetnienia
dodatkowymi obowigzkami, wynikajacymi z potrzeb ochrony srodowiska i gospodarki
wodnej, organ pierwszej instancji moze obowigzki te natozy¢ w terminie péZniejszym.

2. Pozwolenie wodnoprawne nie rodzi praw do nieruchomosci i urzadzen koniecznych do
jego realizacji oraz nie narusza prawa wilasnosci i uprawnien o0s6b trzecich
przystugujacych wobec tych nieruchomosci i urzadzen.

3. W przypadku stwierdzenia faktéw i sytuacji okreslonych w art. 136 i art. 137 Prawa
wodnego, moze nastgpi¢ cofniecie lub ograniczenie tego pozwolenia na zasadach
przyjetych w w.w. przepisach.

4. Whnioskodawcy, ktéry nie uzyskat praw do nieruchomosci lub urzadzen koniecznych do
realizacji pozwolenia wodnoprawnego nie przystuguje roszczenie o zwrot nakladow
poniesionych w zwigzku z otrzymaniem pozwolenia.

5. Niniejsze pozwolenie nie stanowi pozwolenia na budowe 1 nie upowaznia inwestora do
podjecia prac budowlanych. Wymagana decyzje w tym zakresie nalezy uzyska¢ na
podstawie Prawa budowlanego.

IV. Przyjaé za podstawe wydania niniejszego pozwolenia operat wodnoprawny dla zadania
pn. ,, Budowa mostu na naturalnym cieku Pomianka w miejscowosci Pita Miyn w miejscu
istniejgcego drewnianego mostu” opracowany przez Biuro Projektowo Badawcze
PROMOST w sierpniu 2015 roku.

Uzasadnienie

Dnia 20 listopada 2015 roku zostato wszczete na zadanie Pana Edmunda Budki - pelnomocnika
Wojta Gminy Trzcinica, postepowanie administracyjne w sprawie udzielenia Gminie Trzcinica
pozwolen wodnoprawnych obejmujacych rozbidrke istniejacego w ciagu drogi gminnej 873636P
mostu drewnianego znajdujgcego si¢ w km 14+600 cieku Pomianka w miejscowosci Pita Miyn i
wykonanie w tym miejscu nowego obiektu mostowego. Do wniosku zatagczono 2 egzemplarze operatu
wodno prawnego wraz z opisem prowadzenia zamierzonej dziatalnosci w jezyku nietechnicznym —
jako czes¢ sktadowa operatu i stosownym pelnomocnictwem. Analizujac przedlozona dokumentacje
stwierdzono, iz spetnia ona wymagania okreslone w art.132 cytowanej na wstepie ustawy Prawo
wodne. Wynika z niej miedzy innymi, ze w ramach inwestycji, Gmina Trzcinica zamierza rozebra¢
istniejgcy na rzece Pomiance stary most drewniany i wykona¢ w tym miejscu nowy most zelbetowy,
konstrukcji ramowej.

Stosownie do art. 127 ust. 6 cytowanej na wstepie ustawy Prawo wodne, zawiadomienie o
wszczeciu postepowania w tej sprawie dostarczono wszystkim stronom oraz podano do publicznej
wiadomos$ci poprzez wywieszenie zawiadomienia na tablicy ogloszef tutejszego Starostwa i
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umieszczeniu w Biuletynie Informacji Publicznej Starostwa Powiatowego w Kepnie na stronie
www.bip.powiatkepno.pl.. W toku postepowania swoje stanowisko przedstawit WZMiUW w
Poznaniu Rejonowy Oddzial w Ostrowie Wielkopolskim, ktéry wnidst o natozenie na inwestora

obowigzkéw wymienionych w pkt.IT ust.2-5 decyzji.

Organ orzekajac w tej sprawie ustalil, iz wnioskowane pozwolenie wodnoprawne nie bedzie
naruszato ustalen i wymagan okreslonych w art.125 i art.126 ustawy Prawo wodne. Zapisy art.125
pkt.1 zobowigzuja do zgodno$ci pozwolen wodnoprawnych z ustaleniami planu gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza, z wyjatkiem okoliczno$ci, o ktérych mowa w art.38j, lub ustalen
warunkow korzystania z wod regionu wodnego lub warunkéw korzystania z wéd zlewni. Dotychezas
Uchwatg Rady Ministrow z dnia 22 lutego 2011 roku zostal zatwierdzony Plan gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Odry (M. P. z 2011 r. Nr 40, poz. 451), ktéry obejmuje m.in. rejon z
wykonywanym mostem. Zgodnie z powyzszym Planem, przedsigwzigcie to jest pofozone w Regionie
wodnym Warty (nazwa JCWP — Pomianka). Nie narusza rowniez warunkéw korzystania z wod
regionu wodnego Warty ustalonych Rozporzadzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Poznaniu z dnia 02.04.2014 roku — inwestycja nie ma wptywu na stan wod i nie dotycza jej
zarOwno priorytety jak ograniczenia w korzystaniu z wod okreslone tym rozporzadzeniem.

Wydajac niniejsza decyzje, zgodnie z § 5 pkt.4 Rozporzqdzenia Rady Ministrow z dnia
27 czerwea 2006 roku w sprawie przebiegu granic obszarow dorzeczy i regionéw wodnych (Dz. U. z
2006r, Nr 126, poz.878 z pozn. zm.) ustalono, ze region wodny Warty znajduje sie na obszarze
dziatania Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu, dlatego stosownie do art.4 ust.4a
ustawy Prawo wodne, dyrektor tego zarzadu jest organem odwotawczym od niniejszej decyzji.

Podstawe dla organu administracji do dziatania w przedmiotowym zakresie stwarza art. 140
ust.] cytowanej na wstegpie ustawy Prawo wodne. Przepis ten stanowi migdzy innymi, iz organem
wilasciwym do wydawania pozwolen wodnoprawnych jest starosta. Obowiazek uzyskania pozwolenia
na przekroczenie ciekéw naturalnych jakim jest rzeka Pomianka wynika z art.122 ust.l pkt.3 tej
ustawy, wedtug ktorego pozwolenie wodnoprawne jest wymagane m. in. na wykonanie urzqdzen
wodnych. Pojecie urzadzen wodnych wyjasnia art.9 ust2 pkt.l lit.b ustawy. Na potrzeby
rozpatrywanego przypadku pod pojeciem tym nalezy rozumie¢ prowadzone przez wody
powierzchniowe — obiekty mostowe. W mysl art.9 ust.2 pkt.2, przepisy dotyczace wykonania urzqdzen
wodnych stosuje si¢ odpowiednio do ich rozbiorki. Przepis art.127 ustawy wskazuje miedzy innymi
strony postepowania administracyjnego oraz, iz pozwolenie wodnoprawne wydaje sie w drodze
decyzji, w ktorej nie okresla sig czasu obowigzywania pozwolenia wodnoprawnego na wykonanie
urzqdzen wodnych. Natomiast zgodnie z art.128, w pozwoleniu wodnoprawnym ustala sie cel i zakres
korzystania z wod, warunki wykonywania uprawnienia oraz obowiqzki niezbedne ze wzgledu na
ochrong zasobow Srodowiska, interesow ludnosci i gospodarki. Na potrzeby rozpatrywanego
przypadku w szczegolnoscei jest to usytuowanie oraz warunki wykonania urzqdzer wodnych.

Poniewaz usytuowanie obiektu mostowego w stosunku do przekroju poprzecznego, nie
pogorszy warunkow przeptywu wody w rzece oraz uwzgledniajac brak zastrzezen odnosnie udzielenia
wnioskowanego pozwolenia, dlatego orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji shizy stronom prawo wniesienia odwotania do Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu za posrednictwem Starosty
Kepinskiego w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

2. Stosownie do art.127 ust.5 i art. 135 pkt.3 ustawy Prawo wodne:

1) nie okresla si¢ czasu obowigzywania pozwolenia wodnoprawnego na wykonanie urzadzen
wodnych;
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2) powyzsze pozwolenie wygasa, jezeli inwestor nie rozpoczat wykonywania urzadzeni wodnych w
terminie 3 lat od dnia, w ktérym pozwolenie wodnoprawne na ich wykonanie stato sie
ostateczne. K

Otrzymuja za zwrotnym potwierdzeniem odbioru:

1) Pan Edmund Budka
Biuro Projektowo-Badawcze PROMOST
ul. B Prusa 9/304, 50-319 Wroctaw
(Pelomocnik Wéjta Gminy Trzcinica - z 1 egz. operatu)

2) Wielkopolski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w Poznaniu
Rejonowy Oddzial w Ostrowie Wielkopolskim
ul. Dabrowskiego 9 63-400 Ostréw Wielkopolski

Otrzymuja do wiadomosci:

1) Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej
Pion Zasobéw Wodnych
ul. Grunwaldzka 21, 60-783 Poznan

2) Urzad Gminy w Trzcinicy
ul. Jana Pawta 11 47, 63-620 Trzcinica

3) a.a. Wydziatu

Stosownie do art.7 pkt.3 ustawy z dnia 16.11.2006 roku o oplacie
skarbowej (Dz. U. z 2015 roku, poz. 783 z pdzn. zm.), zwalnia si¢ od
optaty skarbowej jednostki samorzadu terytorialnego.

M.O.
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